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Vi uppfattar att detta avtal innebir krigsforberedelse och utifran dagens politiska situation dr
det uppenbart att Ryssland &r utsedd till fiende. Det bekymrar oss mycket att Sverige, om
Riksdagen bifaller promemorian, tydligt véljer sida och gor ytterligare avsteg fran var gamla
alliansfria politik som syftade till neutralitet i krig. Vi vill framhalla att den alliansfria politi-
ken under 200 ar hallit oss utanfor krig i vart naromrade. Vi har kunnat fungera stabiliserande
och @ven bidra med medling i konflikter. Vi har ocksé under krig i vart ndromrade kunnat ta
emot flyktingar.

Det som behovs i virlden &r inte tva makter som star emot varandra och ser varandra som
fiender, utan roster som manar till eftertanke, analyserar situationen ur alla tinkbara perspek-
tiv och dven 1 Ovrigt utnyttjar kunskaper 1 konstruktiv konflikthantering. For att tydliggora
kan man tala om diplomati som ser till langsiktig fred. Det handlar om att undvika upptrapp-
ning, provokationer och hotelser och hélla dialogen igang, liksom utbyten av olika slag. Att
Ryssland uppfattar vart nairmande till Nato som hotfullt kan inte vara nagon 6verraskning.
Bakom krig ligger ofta rddslor. Vi bor undvika provokationer och i stéllet skapa fortroende i
enlighet med Helsingforsprocessen. Detta innebdr inte att vi ger avkall pa var sjélvstiandighet
utan att vi anvéander klokskap. Det vi idag saknar &r statsmannaskap 1 dess bista bemirkelse.

Nato &dr en militédr allians som har kdrnvapen som en hornsten. Sverige har beslutat att inte ha
kdrnvapen i sitt forsvar. I Samforstandsavtalet ldser vi sid. 30: "Genom att godkénna samfor-
standsavtalet etableras sdledes ett ramregelverk som underlittar och dkar forutsittningarna for
att effektivt, och utan avgorande tidsforluster, kunna ge och ta emot militért stod fran Nato
vid kris eller krig i Sverige eller i ndromradet. Avtalet underlittar ocksa for Sverige att utgora
virdland for msesidigt 6verenskomna militdra aktiviteter, t.ex. internationella vningar.”

I Samforstandsavtalet sid. 46 star: "Vidare anges att vardlandet, alltsd Sverige, i storsta
moijliga utstrackning utifran formaga och inom de praktiska begransningar som rader vid varje
given tidpunkt ska stodja de styrkor som ar utsdnda till Natoledd militdr verksamhet. De
ndrmare detaljerna om stodet ska framga av tillaggsdokumenten. Det klargors att
vardlandsstodsavtalet ar tillampligt i fredstid, vid nodlage, kris och konflikt eller i tider av inter-
nationella spdnningar enligt vad vardlandet och Nato gemensamt beslutar.”

"Natoledd militdr verksamhet” - hur gar det med den svenska sjalvstandigheten? Tillaggsdoku-
ment namns flera ganger i avtalet. Det betyder att det ramavtal som Riksdagen ska ta stillning
till kommer att kompletteras med tillaggsdokument. Om dessa star det i 3.7 i Vardlandsavtalet,



som aterfinns som bilaga 4, sid. 195: "Vardlandet och strategiska befalhavare eller hogkvarter
far utse ombud som ska forhandla fram tillaggsdokument som stéder och preciserar detta sam-
forstandsavtal”. I punkt 11.1 (sid. 206) star det: "Detta samforstandsavtal far dndras eller modi-
fieras skriftligen om alla parter ar 6verens om det.” Vi misstidnker att Riksdagen inte kommer att
fa tillfille att yttra sig om dessa tilligg som ibland kallas "tekniska”. Aven detta oroar oss. Vi har
sett ett demokratiskt underskott i hela hanteringen av frdgan om Sveriges alliansfrihet, som ur-
holkats vartefter. Nu anvander man avkall fran alliansfriheten som argument i debatten. Vart
svar ar att backa och dteruppratta fortroendet for den svenska utrikespolitiken som stod for
fredlig utveckling och gemensam sidkerhet.

I avtalet finns inte kdrnvapen undantagna. Avtalet handlar om att forbereda for krig (eller at-
minstone hota for att férsoka undvika krig) genom utplacering av materiel (kdrnvapen ocksa?)
och personal. Sjdlva podngen dr effektiviteten och inte eftertanksamheten som vid god kon-
flikthantering.

Genom att ta ytterligare steg i nirmandet till Nato (man har redan genomf0rt stora samov-
ningar) motverkar vi den avspédnning i vart naromrade som vi dr i stort behov av. Vi ser redan
upptrappningar i form av krigsvningar pa bada sidor (Ryssland och Nato). Detta &r ett hogt
spel som kan sluta 1 krig, t o m kiirnvapenkrig. Genom Virdlandsavtalet — och dnnu mer ge-
nom ett eventuellt medlemskap i Nato, lagger vi grinsen mellan Ryssland och Nato 6ver vart
land. Vi Okar kraftigt risken att vi blir slagfilt i ett eventuellt kommande krig. Om vi ddremot
héller oss alliansfria och verkar for avspanning minskar risken. Var historia och kunskaper i
konstruktiv konflikthantering talar starkt for detta.

Nato ar en militdr forsvarsallians, som dessutom varit och ar involverad i krig utanfor
medlemslandernas egna territorier. Fragan dr om man da kan kalla det for "forsvar”.
Vissa skulle kanske se det som anfall, sarskilt som Nato tagit egna initiativ utanfér FN-
stadgan och FN-systemet. Vi kdnner stor oro att Sverige ska bli inblandat i anfallskrig
(enligt den gamla devisen "anfall ar basta forsvar”, ndgot vi menar inte staimmer - tvart-
om handlar det om att skapa fortroende och dialog).

Vilka ar da hoten vi ska forsvara oss emot? Vart svar pa detta ar klimatet (det ar hogst
osdkert om man kommer att kunna halla sig under +2 gradersnivan), andra miljohot,
fattigdom och svarighet for stora grupper att forsorja sig. Vi ser idag stora flyktingskaror
undan krig och forédelse. Uppvarmning av jorden och darpa foljande miljoforstorelse
sasom naturkatastrofer i form av torka, 6versvimningar och tornados kommer att 6ka
dessa om inte kraftfulla atgarder satts in. Militar upprustning och militdra évningar drar
resurser (pengar behdvs t ex till miljofonden och uppbyggnad efter krig) och miljon
smutsas ned med global uppvarmning som f{6ljd.

Ett civilt forsvar nimns endast forbigdende i promemorian. Ett civilt féorsvar ar nagot
helt annat dn ett militart. De hotar inte och skapar inte oro i omvarlden.

Pa sidan 27 i promemorian star: "Genom att verka for en stabilisering av det sdkerhets-
politiska laget samt forebygga och hantera konflikter och krig runt om i varlden garante-
ras ocksa Sveriges oberoende och sjalvstandighet, vilket Sveriges sdakerhetspolitik yt-
terst syftar till.” Darefter namns samarbetet i FN och OSSE. Vi menar, vilket framgar av
ovanstaende, att Natoanslutning ar helt fel vag att ga. Det leder till 6kade spanningar och
Sverige utsatter sig dartill for risk att bli anfallet. Samarbete inom FN- och OSSE-
systemen ser vi som ratt vag.



Sverige deltar i en valdsspiral (upptrappning pa bagge sidor) nar varlden sa val behover
motsatsen: nedtrappning och effektivt samarbete for mansklig utveckling och sdkerhet.

Dirfor uppmanar vi Riksdagen att avsla Samforstandsavtal med Nato for vird-
landsstéd/Vardlandsavtalet.
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